InHort INSTYTUT
no':' OGRODNICTWA

Skierniewice, dnia 01.07.2014 r.

ZP-46/1/2014
Uczestnicy postepowania

Dotyczy: odpowiedzi na pytania zadane przez Wykonawcow w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego nr 46/ZP/2014 p.n.
»Sukcesywne dostawy odczynnikéw chemicznych”.

Pytanie 1:

Dotyczy wzoru umowy, Par. 6 ust. 1 pkt 1) i 2)

Prosimy o modyfikacj¢ ww. postanowienia wzoru umowy w taki sposéb, aby wysokos¢ kary
umownej naliczana byta od warto§ci wynagrodzenia brutto dot. niezrealizowanej czesci
umowy.

Uzasadnienie:

Jesli dostawa towaru bedzie w znaczacej mierze realizowana w sposob prawidlowy, a dla
przykladu odstapienie do umowy bedzie dotyczy¢ niewielkiej partii towaru, to zastrzezenie
kary umownej naliczanej od ogdlnej wartosci catej umowy na dostawe¢ bedzie miata charakter
razgco zawyzony. W takiej sytuacji nie budzi watpliwosci dysproporcja miedzy poniesiong
szkoda a wysokoscig kary umowne;.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang postanowien WZOruU umowy w opisanym powyZzej
zakresie.

Pytanie 2:

Dotyczy wzoru umowy, Par. 6 ust. 1 pkt 3) i 4)

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na zmiang stowa ,,opdznienie” na ,,zwtoka”?

Uzasadnienie:

,,OpOznienie” oznacza uchybienie terminowi bez wzgledu na przyczyne tego uchybienia,
natomiast ,,zwloka” zgodnie z art. 476 K.C., nastepuje w sytuacji gdy dluznik nie spetnia
swiadczenia w skutek okolicznosci za ktore ponosi odpowiedzialnos¢. Kara umowna
skategoryzowana jako zryczaltowane odszkodowanie, powinna by¢ wymagalna wylacznie
jezeli zostala spowodowana okolicznosciami, za ktore diuznik (Wykonawca) ponosi
odpowiedzialno$¢ na zasadach ogolnych. Z powyzszych przestanek wynika, iz dla
zachowania istoty instytucji kary umownej - nie moze ona zosta¢ zastrzezona na wypadek
niedotrzymania terminu wskutek okolicznosci, za ktore Wykonawca nie ponosi.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ postanowien WZOru umowy w opisanym powyZzej
zakresie.

Pytanie 3:
Dotyczy wzoru umowy, Par. 6 ust. 1 pkt 5)
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usunigcie par. 6 ust. 1 pkt 5)?
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang postanowien WZzZOru umowy w opisanym powyZzej
zakresie.

Pytanie 4:

Dotyczy wzoru umowy, Par. 6

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie ustgpu o brzmieniu ,,Catkowita warto§¢ kar
umownych nie moze przekracza¢ 4,95% warto$ci brutto umowy.”?

Uzasadnienie:

Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez Zamawiajacego, ale nie moze
by¢ nadmierna oraz prowadzi¢ do koniecznosci nieuzasadnionego ponoszenia przez
wykonawce nieproporcjonalnych obcigzen. Ponadto, w razie gdyby szkoda byla wyzsza,
Zamawiajacy ma prawo dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogdlnych na podstawie par. 6
ust.3.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang postanowien WZzOru umowy w opisanym powyZzej
zakresie.

Pytanie 5:

Dotyczy wzoru umowy, Par. 6

Prosimy o dodanie zapisu o brzmieniu: ,,Zamawiajacy moze w kazdym czasie odstapi¢ od
zadania zaptaty przez Wykonawce¢ kary umowne;j.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ postanowien WZOru umowy w opisanym powyzej
zakresie.

Pytanie 6:

Dotyczy wzoru umowy, Par. 7

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode, aby uprawnienie do odstgpienia od umowy przystugiwato po
bezskutecznym pisemnym wezwaniu Wykonawey do nalezytego wykonania umowy z
wyznaczeniem dodatkowego terminu, nie krétszego niz 3 dni robocze?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ postanowien WZOru umowy w opisanym powyzej
zakresie.

Jednoczesnie informuje, iz termin skladania ofert nie ulega zmianie i uptywa w dniu
04.07.2014 r. godz. 12°°.

Zastepca Dyrektora
ds. Administracyjno-Technicznych
mgr inz. Bogustaw Kuc
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